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Kadastro sonucunda; ... ili, ... ilcesi, ... Mahallesi calisma alaninda bulunan 1 03...,119...,1
20... ve 148 parsel sayili tasinmazlarin senetsizden davalilar murisi ... ... adina tespit edildigi,
aski ilan sUresi icerisinde acilan davada ... (Kapatilan) Kadastro Mahkemesinin 04.09.2007
tarihli ve 2006/78 Esas, 2007/100 Karar sayili karariyla davanin reddine ve dava konusu
tasinmazlarin tespit gibi tescillerine karar verildigi, kararin 22.07.2008 tarihinde kesinlestigi,
bilahare 1 19..., 1 20... ve 148 parsel sayili tasinmazlara yonelik dava disi ... tarafindan
acllan davada Pazar 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 14.01.2014 tarihli ve 2013/95 Esas,
2014/35 Karar sayili karariyla davanin kabuline ve cekismeli tasinmazlarin tapu kaydinin 1/2
oraninda iptali ile davaci adina tapuya tesciline karar verildigi ve kararin Yargitay
denetiminden gecerek 30.05.2017 tarihinde kesinlestigi, halihazirda 1 03... parsel sayil
tasinmazin tam hisse olarak davalilarin murisi ... ... adina, diger tasinmazlarin ise 1/2 payinin
dava disi ..., 1/2 payinin ise ... ... adina kayith oldugu, eldeki davanin ise 30.04.2018
tarihinde acildigr anlasiimistir.

Davacilar vekili; 1 03... , 1 19... , 1 20... ve 1 20... parsel sayil tasinmazlarin taraflarin
musterek murisi ...'dan intikal etmesine karsin kadastro calismalarinda davalilar murisi ... ...
adina tespit ve bilahare tescil edildigini, muris ..."'in esi ... tarafindan dava konusu
tasinmazlarla ilgili davalilar murisi aleyhine miras payina hasren acilan tapu iptali ve tescil
davasi sonucunda ¢ekisme konusu tasinmazlarin muris ...'dan intikal ettigi tespit edilerek
davanin kabulline karar verildigini ve s6z konusu kararin temyiz incelemesinden gecerek
kesinlestigini, bu nedenle eldeki dava acisindan da gucli delil teskil ettigini ileri sirerek dava
konusu tasinmazlarin tapu kayitlarinin davacilarin miras pay! oraninda iptali ile davacilar
adina tesciline karar verilmesini talep etmistir.

Davalilar vekili; davanin hak dustrtci sire icerisinde acilmadigini, davahlar murisi ... ... In
musterek muris ..."in evlathgi oldugunu, ..."In esi ... tarafindan acilan davanin konusunun
eldeki davadan farklh oldugunu, dava konusu tasinmazlarin uzun yillardir davahlar murisi ...
...'In zilyetliginde oldugunu ve bu nedenle ... ... adina tespit ve tescil edildigini ileri strerek
davanin reddini savunmustur.

Ik Derece Mahkemesinin 04.03.2020 tarihli ve 2018/202 Esas, 2020/293 Karar sayil karari
ile; davacilar tarafindan dava konusu tasinmazlarin muris ...'dan intikal ettigi iddiasiyla miras
pay! oraninda tapu iptali ve tescil talebinde bulunuldugu ancak dosyaya sunulan veraset
ilaminda davacilarin ... mirascisi olarak gosterilmedigi belirtilerek davanin aktif husumet
yoklugu nedeniyle usulden reddine karar verilmis, kararin davacilar vekili tarafindan istinaf
edilmesi Uzerine Bdlge Adliye Mahkemesinin 03.06.2022 tarihli ve 2022/536 Esas, 2022/701
Karar sayili karari ile; dosyaya sunulan veraset ilami ile dava konusu tasinmazlara iliskin ...'in
esi ... tarafindan acilan dava dosyasinda mevcut veraset ilami ile nifus kayitlarinin celistigi,
bu nedenle eldeki davaya sunulan veraset ilaminin iptali hususunda davaci tarafca agilan



mirascilik belgesinin iptali ile yeni mirascilik belgesi verilmesine iliskin derdest davanin
sonucunun beklenilmesi, bundan sonra tiim deliller degerlendirilerek hasil olacak sonuca
gére karar verilmesi gerektigi belirtilerek ilk Derece Mahkemesi kararinin kaldiriimasina

karar verilmistir.

ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile; dava konusu
tasinmazlarin taraflarin k6k murisi...'ten intikal ettigi,...n 6limuU sonrasinda aralarinda
musterek muris...nin de oldugu mirascilarin terekeyi taksim ettikleri ve dava konusu
tasinmazlarin taksim neticesinde...ye kaldigi, 6limline kadar da onun zilyetliginde
bulundugu,...nlin, 6liminden once tasinmazlari bagislamadigi ve paylastirmadigi gibi
6limuUnden sonra da terekesinin taksim edilmedigi, bu nedenle muris...nin mirasgisi sifatini
haiz davacilarin miras payi oraninda hak talep edebilecegi, davacilardan ..."'in ... mirascisi
olmadigi, davaci ..."'in yargilama sirasinda 6limu Gizerine mirascilarinin davayi takip etmedigi
belirtilerek; davanin ... yoninden aktif husumet yoniinden reddine, ... mirascilari yonunden
acilmamis sayilmasina, diger davacilar yoninden davanin kabull ile dava konusu
tasinmazlarin tapu kaydinin davacilarin miras payi oraninda iptali ile davacilar adina tesciline
karar verilmis, ilk Derece Mahkemesi kararina karsi davalilar vekili tarafindan istinaf
basvurusunda bulunulmasi Uzerine Bdlge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi
belirtilen karari ile; hasimli veraset ilamina goére taraflarin ... mirascilar oldugu, dava konusu
tasinmazlarin ...'dan intikal ettigi, mirascilar arasinda kazandirici zamanasimi yoluyla iktisap
kurallarinin islemeyecegi ve bir mirasci tarafindan strdurulen zilyetligin tim tereke adina
surdurilmis sayilacagi, bu kapsamda ilk Derece Mahkemesi kararinda isabetsizlik
bulunmadigi belirtilerek istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davalilar vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, stre,
temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yéninden yapilan 6n inceleme sonucunda temyiz
dilekcesinin kabullne, durusma isteminin degerden reddine karar verildikten ve Tetkik
Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
ddsunaldi:

-KARAR-

Temyizen incelenen karar, taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dayandiklari belgelere,
uyusmazliga uygulanmasi gereken hukuk kurallari ile hukuki iliskinin nitelendirilmesine, dava
sartlarina, yargilama ve ispat kurallari ile kararda belirtilen gerekcelere gére usul ve kanuna
uygun olup o6zellikle dava konusu tasinmazlarin davalilar murisi ... ... adina kayith olmasi ve
davalilarin ... ... mirascisi sifatini haiz olduklarinin anlasiimasina gore temyiz dilek¢esinde
ileri strilen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte goriimediginden temyiz
olunan Bdlge Adliye Mahkemesi kararinin 6100 sayili Kanun'un 370/1 hikmu uyarinca



ONANMASINA, Asagida yazili 4.866,80 TL bakiye onama harcinin temyiz eden davalilardan
alinmasina, Dosyanin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érnedinin Bélge Adliye
Mahkemesine gonderilmesine, 02.04.2026 tarihinde kesin olmak Uzere oy birligiyle karar

verildi.



