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Yargitay 10. Ceza Dairesi 2026/4997 K. | Uyusturucuyu
Rizaen Teslimde Etkin Pismanlik

Yargitay, 10. Ceza Dairesi, Esas No: 2022/2042, Karar No: 2026/4997, Karar Tarihi: 14.04.2026
Kararin resmi kaynagi

10. Ceza Dairesi 2022/2042 E. , 2026/4997 K.
"ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 2018/2666 E., 2018/2902 K.

SUC : Uyusturucu madde ticareti yapma

HUKUM : istinaf basvurusunun esastan reddi

TEBLIGNAME GORUSU : Temyiz isteminin esastan reddiyle hilkmiin dizeltilerek onanmasi


https://www.ybshukuk.com.tr/yargitay-10-ceza-dairesi-2026-4997-uyusturucu-rizaen-teslim/
https://mevzuat.adalet.gov.tr/ictihat/1225236100

Sanik hakkinda kurulan hikmin, yapilan 6n inceleme neticesinde temyiz edilebilir oldugu,
temyiz edenin hikm( temyize hak ve yetkisinin bulundugu, temyiz isteminin siiresinde
oldugu, temyiz dilekcesinde temyiz sebeplerine yer verildigi, temyiz isteminin reddini
gerektirir bir durumun bulunmadigi tespit edilmekle, geregi disundldi:

|. HUKUKi SUREC

A. Sakarya 1. Agir Ceza Mahkemesince sanigin uyusturucu madde ticareti yapma sucundan
mahkumiyetine karar verilmistir.

B. istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 5. Ceza Dairesinin yukarida belirtilen karari ile sanik
hakkinda ilk Derece Mahkemesince kurulan hilkme yénelik istinaf basvurusunun esastan
reddine karar verilmistir.

IIl. TEMYiZ SEBEPLERI

Sanik mudafiinin temyiz sebepleri 0zetle;

1. Sucun unsurlarinin olusmadigina,

2. Yeterli delil bulunmadigina, beraat karari verilmesi gerektigine,

3. Eylemin kullanmak icin uyusturucu madde bulundurma sucunu olusturacagina,
4. Delil degerlendirmesinin hatali yapildigina

5. Kararin usul ve yasaya aykiri olduguna,

iliskindir.

Ill. GEREKCE

Ik Derece Mahkemesinin ve Bolge Adliye Mahkemesinin, sucun vasfi ile stibutuna, delillerin
degerlendirilmesine iliskin takdirlerinde bir isabetsizlik bulunmadigi anlasiimakla sanik
mudafiinin temyiz sebepleri yerinde gorilmemis; hukimde aciklanan gerekceler, tim dosya
kapsamina go6re usul ve yasaya uygun bulunarak, asagida belirtilenler disinda hukimde
hukuka aykirilik tespit edilmemistir.

A. Dosya icinde herhangi bir arama kararinin bulunmadiginin anlasiimasi karsisinda; somut
su¢ suphesine istinaden yapilan takip Uzerine durdurulan ve kaba Ust yoklamasinda
bulunamayacak yer olan ic camasiri icinden suca konu uyusturucu maddeleri rizaen teslim
eden sanigin kendi sucunun ortaya cikmasina hizmet ve yardimda bulundugu
anlasildigindan, sanik hakkinda 5237 sayili TCK'nin 192/3. maddesinde diizenlenen etkin



pismanlik hUkmUnin uygulanmasi gerektiginin gozetilmemesi,

B. Uretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi, alim ve satimi suc olusturan, suca konu
.. Adli Emanetinin 2018/1958 sirasinda kayith uyusturucu maddeler ile teferruatlarinin ..
Kriminal Polis Laboratuvari Midurligi'ndeki sahit nimunelerin 5237 sayili TCK'nin 54/4.
maddesi yerine, TCK'nin 54. maddesi uyarinca musaderesine karar verilmesi,

C. Saniga verilen adli para cezasinin 6denmemesi halinde “6denmeyen para cezasinin hapse
cevrilecegi” ne iliskin ihtar belirtiimeyerek 5237 sayili TCK'nin 52/4 son maddesine aykiri

davraniimasi,
Hukuka aykiri gértlmustar.
IV. KARAR

Gerekce boluminde aciklanan nedenlerle, sanik mudafii tarafindan one sdrilen temyiz
istemleri yerinde gérildiginden istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 5. Ceza Dairesi kararinin
5271 sayill CMK'nin 302/2. maddesi geregi, Tebligname'ye aykiri olarak, oy birligiyle
BOZULMASINA,

Dava dosyasinin CMK'nin 304/2-a maddesi uyarinca Sakarya 1. Agir Ceza Mahkemesine,
Yargitay ilaminin bir érneginin ise istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 5. Ceza Dairesine
gonderilmek Uzere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,

14.04.2026 tarihinde karar verildi.



