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Yargitay 10. Hukuk Dairesi 2026/6327 K. | Is kazas
tazminat davasinda ilk derece kararinin kaldirilmasina

Yargitay, 10. Hukuk Dairesi, Esas No: 2026/8876, Karar No: 2026/6327, Karar Tarihi: 06.05.2026
Kararin resmi kaynagi

10. Hukuk Dairesi 2026/8876 E. , 2026/6327 K.

"ictihat Metni"

MAHKEMESI : Konya Bélge Adliye Mahkemesi 8. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2024/2730 E., 2025/2572 K.

ILK DERECE MAHKEMESi : ligin 1. Asliye Hukuk (is) Mahkemesi
SAYISI : 2018/481 E., 2024/663 K.

Taraflar arasindaki is kazasina dayali maddi ve manevi tazminat davasindan dolayi yapilan
yargilama sonunda, ilk Derece Mahkemesince davanin kabul(ine karar verilmistir.
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Kararin davalilar vekilleri tarafindan istinaf edilmesi Uzerine, Bolge Adliye Mahkemesince
istinaf isteminin kabuliine ilk Derece Mahkemesi kararinin kaldiriimasina dosyanin davanin
yeniden gorulmesi icin Mahkemesine gonderilmesine karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davaci vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, sure,
temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yontinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz
dilekcesinin kabuline ve durusmanin dizenlendigi 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun (6100 sayili Kanun) 369 uncu maddesinde sayili ve sinirli olarak gosterilen
hallerden hicbirine uymadigindan, temyiz incelemesinin durusmali olarak yapilmasina iliskin
istegin reddine karar verildikten ve Tetkik Hakimi ... tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten
sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi disunuldi:

Temyiz istemi, Bolge Adliye Mahkemesinin istinaf isteminin kabuli ile ilk Derece Mahkemesi
kararinin kaldiriimasina, dosyanin yeniden gortlmesi icin Mahkemesine gonderilmesine dair

kararina iliskindir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nun 362. maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde,
353. maddenin birinci fikrasinin (a) bendi kapsaminda verilen kararlar temyiz edilemeyeceqgi
belirtilmistir. Temyize konu edilen hususun temyiz edilemeyen kararlardan olmasi halinde
anilan Kanun’un 366. maddesi atfiyla ayni Kanun’un 352. maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendi uyarinca temyiz dilekcesinin reddine karar vermek gerexir.

Dosya icerigine gore 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 353/1-a-6. maddesi
geregince ilk Derece Mahkemesinin kararinin kaldiriimasina, davanin yeniden gériilmesi icin

dosyanin Mahkemesine génderilmesine iliskin kararin kesin oldugu belirgindir.

Bu durumda, davacilar vekilinin temyiz dilek¢esinin reddine karar vermek gerekir.
KARAR

Aciklanan sebeple;

Davacilar vekilinin temyiz dilekcesinin REDDINE,

Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin karari veren Bélge Adliye
Mahkemesine gonderilmesine,

06.05.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



