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imzanin borcluya ait oldugunu kesin bildiren rapor varken
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12. Hukuk Dairesi 2025/8960 E. , 2025/8493 K.
"ictihat Metni"MAHKEMESI : Gaziantep Bélge Adliye Mahkemesi 12. Hukuk Dairesi

Yukarida tarih ve numarasi yazili Bolge Adliye Mahkemesince verilen kararin muddeti iginde
temyizen tetkiki alacakh tarafindan istenmesi Gzerine bu isle ilgili dosya daireye gonderilmis
olup, dava dosyasi icin Tetkik Hakimi ... tarafindan dlzenlenen rapor dinlendikten ve dosya
icerisindeki tim belgeler okunup incelendikten sonra isin geregi gérusulip dustnildu :

Bonoya dayali olarak baslatilan kambiyo senetlerine 6zgu haciz yoluyla takipte, borglunun
icra mahkemesine basvurusunda, senetteki imzanin sirket yetkilisine ait olmadigini, senet
tzerinde tahrifat yapildigini, borclu sirketin cift imza ile temsil edildigi halde senette tek imza
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oldugunu, teminat senedi oldugunu ve kambiyo vasfi bulunmadigini ileri stirerek takibin
durdurulmasina karar verilmesini istedigi, ilk Derece Mahkemesince; 19.02.2020 tarihli Van
Jandarma Kriminal Amirligi tarafindan dizenlen raporda senetteki bor¢lu sirketi temsilen
atilan imzalarin kuvvetle muhtemel ...'a ait olduguna dair tespitte bulunuldugu, ispat yuku
kendisinde olan alacakl tarafindan bu rapora itiraz edilmedigi gerekgcesi ile imzaya itirazin
kabuline, takibin borclu yoninden durdurulmasina, tazminat ve para cezasina
hikmedilmesine yer olmadigina karar verildigi, kararin taraflarca istinaf edilmesi Uzerine
Bdlge Adliye Mahkemesince; istinaf basvurularinin ayri ayri esastan reddine karar verildigi
anlasiimistir.

Takibe konu bonodaki imzalarin, muteriz borclunun eli Grina olup olmadiginin tespiti igin
19.02.2020 tarihli Van Jandarma Kriminal uzmanlik raporunda; "imzalarin ... eli Granu
olmasinin kuvvetle muhtemel oldugu" tespit edilmis, mahkemece davanin reddine karar
verilmistir. Bélge Adliye Mahkemesinin, ilk Derece Mahkemesinin imzalarin kuvvetle
muhtemel bor¢luya ait olduguna dair gorlsinu iceren raporuna dayali olarak verilen ilk
kararina karsi yapilan istinaf incelemesinde; raporun kesin kanaat icermedigi halde kesin
kanaat icerdiginin belirtilerek karar verilmesinin hatali olduguna isaret edildikten sonra,
alacaklinin yeni rapor talebi olup olmadiginin tespiti ve sonucuna gore karar verilmesi
gerektiginden bahisle mahkeme kararinin kaldirilarak dosyanin yeniden incelenmek Uzere
mahkemesine gonderilmesine karar verildigi, bunun Gzerine alacakl vekilinin dosyanin
bilirkisiye verilmesi talebi (zerine ilk Derece Mahkemesince alinan 01/10/2023 tarihli
raporda "incelemeye konu senet Uzerinde atili borclu ve ciranta imzalarinin ... elinden ¢iktigi"
seklinde rapor duzenlendigi anlasiimistir.

Her ne kadar mahkemece kesin kanaat icermeyen 19.02.2020 tarihli raporlardan sonra
alacakl tarafindan rapora itiraz edilmediginden bahisle borclunun imzaya itirazinin kabulline
karar verilmis ise de; Bolge Adliye Mahkemesinin kaldirma karari sonrasinda mahkemece
yargilamaya devam olunarak yeniden rapor alindigi, bu raporda ise imzanin borclu eli Grin(
oldugunun tespit edildigi ve kesin kanaat iceren bu raporun hikim kurmaya elverisli oldugu
anlasiimistir.

O halde, takibe konu bonodaki ciranta imzasinin muteriz borclu ... insaat ....AS'nin yetkilisine
ait olduguna dair kesin kanaat bildiren rapor dogrultusunda imzaya itirazin reddi ile itiraz
dilekcesindeki borca itirazlarin incelenmesi ve olusacak sonuca gore bir karar verilmesi
gerekirken, yazili sekilde hukum tesisi isabetsiz olup, Bolge Adliye Mahkemesi kararinin
kaldiriimasi ve ilk Derece Mahkemesi kararinin bozulmasi gerekmistir.

SONUC:



Alacakhnin temyiz itirazlarinin kabulu ile yukarida yazili nedenlerle 5311 sayili Kanun ile
degisik 1iK'nin 364/2. maddesinin géndermesiyle uygulanmasi gereken 6100 sayili HMK'nin
373/1. maddesi uyarinca, istinaf talebinin esastan reddine iliskin Gaziantep Bdélge Adliye
Mahkemesi 12. Hukuk Dairesi'nin 30.09.2025 tarih ve 2025/9 20... /1267 Karar sayili
kararinin KALDIRILMASINA, Sanhurfa 2. icra Hukuk Mahkemesi’nin 7.02.2025 tarih ve 2023/
25... /104 Karar sayili kararinin BOZULMASINA, dosyanin ilk Derece Mahkemesi'ne, kararin
bir 6rneginin de, Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine, 25.12.2025 gunilinde
oybirligiyle karar verildi.



