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2. Ceza Dairesi 2022/4267 E. , 2026/3561 K.

"ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 2019/420 E., 2019/2672 K.

SUC : Hirsizlik

HUKUM: ilk Derece Mahkemesi karari kaldirilarak yeni hiikiim tesisi

TEBLIGNAME GORUSU: Bozma
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IIk Derece Mahkemesince sanik hakkinda hirsizlik sucundan kurulan hiikme yénelik istinaf
incelemesi Uzerine Bolge Adliye Mahkemesi tarafindan verilen kararin; 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’'nun 286/1. maddesi uyarinca temyiz edilebilir oldugu, 260/1. maddesi
geregi temyiz edenin hikmu temyize hak ve yetkisinin bulundugu, 291/1. maddesi geregi
temyiz isteminin slresinde oldugu, 294/1. maddesi geregi temyiz dilekcesinde temyiz
sebeplerine yer verildigi, 298/1. maddesi geregi temyiz isteminin reddini gerektirir bir
durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit edilmekle, geregi dustnildu:

5271 sayili Kanun'un 288. maddesinin "Temyiz, ancak hukmun hukuka aykiri olmasi
nedenine dayanir. Bir hukuk kuralinin uygulanmamasi veya yanlis uygulanmasi hukuka
aykirihiktir." ve ayni Kanun'un 294. maddesinin ise; "Temyiz eden, hikmun neden dolayi
bozulmasini istedigini temyiz basvurusunda gostermek zorundadir. Temyiz sebebi ancak
hikmin hukuki yonine iliskin olabilir." seklinde diizenlendigi de g6zetilerek sanik mudafiinin
temyiz isteminin "kararin usul ve yasaya aykiri olduguna, beraat etmesi gerektigine, sanigin
sug kasti olmadigina" iliskin oldugu belirlenerek yapilan incelemede;

Dosya icerigine gore diger temyiz nedenleri yerinde gortlmemistir. Ancak;

Sug tarihinde sikayetginin cep telefonunu arayan kimligi belirlenemeyen kadinin kendisini
banka gorevlisi olarak tanitarak kredi karti iadesi yapilacagini sdylerek telefonuna gelecek
sifreyi sdylemesini istedigi, sikayetcinin telefonuna gelen sifreleri arayan sahsa sdyledigi, bu
sifre ile sanik ..."In Yapi Kredi Bankasi nezdindeki hesabina 8.000,00 TL ve 8.000,00 TL olmak
Uzere toplam 16.000,00 TL tutarinda havale islemi yapildigi, olayda hile ve desise ile
kandirmak suretiyle sikayetcinin hesabindan kendi hesabina para génderen sanigin
eyleminin 24.11.2016 tarih ve 6763 sayili Kanun'un 34. maddesi ile degisik 5237 sayih Turk
Ceza Kanunu'nun 158/1-L maddesinde tanimlanan nitelikli dolandiricilik sucunu olusturacagi
gerektigi gozetilmeden eylemin ayni Kanun'un 142/2-e maddesinde dlizenlenen sugu
olusturdugu kabul edilerek yazil sekilde karar verilmesi,

Bozmayi gerektirmis, sanik mudafiinin temyiz nedenleri bu bakimdan yerinde gorulmus
oldugundan, hikmin aciklanan nedenle, 5271 sayili Kanun'un 302/2. maddesi geregi
Tebligname'ye uygun olarak BOZULMASINA, dava dosyasinin ayni Kanun'un 304/2. maddesi
uyarinca ... Bolge Adliye Mahkemesi 9. Ceza Dairesine gonderilmek Uzere Yargitay
Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE, 24.02.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



