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Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk
Dairesince verilen, yukarida tarihi ve numarasi gosterilen hukim davali-karsi davaci kadin
vekili tarafindan kusur belirlemesi, asil davanin kabull, velayet, aleyhe hikmedilen
nafakalar ve tazminatlar yéninden temyiz edilmekle; kesinlik, stire, temyiz sarti ve diger
usul eksiklikleri yénunden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekcesinin kabulline
karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki
belgeler incelenip geregi disinaldi:

1.Taraflarin iddia, savunma ve dayandiklari belgelere, uyusmazligin hukuki nitelendirilmesi
ile uygulanmasi gereken hukuk kurallarina, dava sartlarina, yargilamaya hakim olan ilkelere,
ispat kurallarina ve temyiz olunan kararda belirtilen gerekcelere gore davali-karsl davaci
kadin vekilinin asagidaki bendin kapsami disindaki temyiz itirazlar yerinde gértilmemistir.

2. Bosanma yuziinden yoksulluga dusecek taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla gecimi
icin diger taraftan mali glcl oraninda siresiz olarak nafaka isteyebilir. Nafaka
ylukUmlisinin kusuru aranmaz. Bdlge Adliye Mahkemesinin de kabulliinde oldugu Uzere
bosanmaya neden olan olaylarda taraflar esit kusurludur. Toplanan delillerden ve dosya
icindeki sosyal ekonomik durum arastirmalarindan kadinin ¢alismadigi, bir gelirinin olmadigi
da anlasiimaktadir. Davali -karsi davaci kadin bosanmakla yoksulluga disecektir. 4721 sayili
Tlrk Medeni Kanunu'nun 176 nci maddesinin birinci fikrasi geregince yoksulluk nafakasinin,
toptan veya durumun gereklerine gore aylik irat biciminde édenmesine karar verilebilir.
Yoksulluk nafakasinin toptan ya da irat biciminde 6édenebilmesine karar verilebilmesi icin,
kusurun niteligi, evliligin suresi, taraflarin ekonomik ve sosyal durumlari ile 6deme giicu ve
isteklerinin g6z 6nidnde bulundurulmasi gerektigi aciktir. Somut olayda taraflarin ekonomik
ve sosyal durumlari, evliligin suresi, kadinin yasi, calismaya engel halinin olmamasi, yeniden
evlenebilme sansi ile hakkaniyet ilkesi geregince kadin yararina bir defaya mahsus olmak
uzere "toptan yoksulluk nafakasi" verilmesi hususu da géz dnune alinarak bir karar verilmesi
gerekirken, kadinin yoksulluk nafakasi talebinin reddi dogru gérilmemis, bozmayi
gerektirmistir.

KARAR
Aclklanan sebeplerle;

1.Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin reddedilen yoksulluk nafakasi yonunden
kadin yararina BOZULMASINA,

2.Davali-karsi davaci kadin vekilinin diger temyiz itirazlarinin reddi ile temyiz olunan Bélge
Adliye Mahkemesi kararinin bozma kapsami disinda kalan temyize konu diger bélimlerinin
6100 sayili Kanun'un 370 inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca ONANMASINA,



Temyiz pesin harcinin istek halinde yatirana geri verilmesine,
Dosyanin Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,

29.06.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



