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Yargitay 2. Hukuk Dairesi 2026/7355 K. | Resmi nikahtan
onceki siddet bosanmada kusur saylimadi, erkek yine

Yargitay, 2. Hukuk Dairesi, Esas No: 2026/1442, Karar No: 2026/7355, Karar Tarihi: 29.06.2026
Kararin resmi kaynagi

2. Hukuk Dairesi 2026/1442 E. , 2026/7355 K.

"ictihat Metni"

MAHKEMESI : Ankara Bélge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2024/1629 E., 2025/1613 K.

DAVA TURU : Karsilikli Bosanma

ILK DERECE MAHKEMESI : Ankara 5. Aile Mahkemesi

SAYISI : 2021/697 E., 2024/311 K.
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Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk
Dairesince verilen, yukarida tarihi ve numarasi gosterilen hukim davaci- davali erkek vekili
tarafindan kusur belirlemesi, kadin lehine hikmedilen nafaka ve tazminatlar, erkegin
reddedilen nafaka ve tazminat talepleri yonlinden temyiz edilmekle; kesinlik, sure, temyiz
sarti ve diger usul eksiklikleri yoninden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekcesinin
kabullne karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi disunuldi:

Temyizen incelenen karar, taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dayandiklari belgelere,
uyusmazhga uygulanmasi gereken hukuk kurallari ile hukuki iliskinin nitelendiriimesine, dava
sartlarina, yargilama ve ispat kurallari ile kararda belirtilen gerekcelere ve dzellikle ilk
Derece Mahkemesince erkege yuUklenen "fiziksel siddet uygulandigi” vakiasinin taraflarin
dilekcelerindeki anlatimlari ile taniklarin beyanlarindan resmi nikah tarihinden oncesine
dayali oldugunun ve bosanma davasinda hikme esas alinmayacagin, bu nedenle de erkege
kusur olarak ytklenemeyeceginin, yine de gerceklesen kusur durumuna goére erkegin tam
kusurlu oldugunun anlasiimasina gére usul ve kanuna uygun olup temyiz dilekgcesinde ileri
surulen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

KARAR
Aclklanan sebeplerle;

Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 370 inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca ONANMASINA,

Asagida yazili temyiz giderinin temyiz edene yikletilmesine, yatirilan harcin mahsubuna,

Dosyanin ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin Bolge Adliye Mahkemesine
gonderilmesine,

29.06.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.



