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Yargitay 9. Ceza Dairesi 2023/1584 K. | Cinsel istismar
mahkumiyeti onandi, HAGB temyiz edilemez

Yargitay, 9. Ceza Dairesi, Esas No: 2022/16669, Karar No: 2023/1584, Karar Tarihi: 22.03.2023
Kararin resmi kaynadi

9. Ceza Dairesi 2022/16669 E. , 2023/1584 K.
"Ictihat Metni"MAHKEMESi :Ceza Dairesi

SAYISI : 2022/1551 E., 2022/1244 K.

SUC : Cocugun nitelikli cinsel istismari, cinsel taciz
HUKUM : istinaf basvurusunun esastan reddi karari

Ilk Derece Mahkemesince verilen hiikme yoénelik istinaf incelemesi (izerine Bélge Adliye
Mahkemesi tarafindan verilen kararin; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (5271 sayil
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Kanun) 286 nci maddesinin birinci fikrasi uyarinca temyiz edilebilir oldugu, 260 Inci
maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz edenin hikmu temyize hak ve yetkisinin bulundugu,
291 inci maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz isteminin siresinde oldugu, 294 Uncl
maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz dilekcesinde temyiz sebeplerine yer verildigi, 298
inci maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz isteminin reddini gerektirir bir durumun
bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit edilmis olup, sanik midafiinin durusmal
inceleme talebinin, 7079 sayili Kanun'un 94 Uncl maddesiyle degisik 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’'nun 299 uncu maddesinin birinci fikrasi uyarinca takdiren reddine karar
verilmekle, geregi disunuldi:

|. HUKUKI SUREC

1. Bursa 9. Agir Ceza Mahkemesinin 21.06.2022 tarihli ve 2022/182 Esas ve 2022/245 Karar
sayili karari ile; sanik hakkinda cocugun nitelikli cinsel istismari sucundan 5237 sayili Turk
Ceza Kanunu'nun 103 Uncu maddesinin ikinci fikrasi, 43 uncu maddesi, 62 nci maddesi, 53
uncl maddesi uyarinca 16 yil 8ay hapis cezasi ile cezalandiriimasina ve hak yoksunluklarina,
cinsel taciz sucundan hiakmolunan hapis cezasinin 5271 sayili Kanun’un 231 inci maddesinin
besinci fikrasi geregi hikmun aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmistir.

2. Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesinin 27.09.2022 tarihli ve 2022/1551 Esas,
2022/1244 Karar sayili karari ile sanik hakkinda ilk Derece Mahkemesince kurulan hiikme
yonelik sanik mudafiinin istinaf basvurusunun 5271 sayili Kanun’'un 280 inci maddesinin
birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca esastan reddine karar verilmistir.

|l. TEMYiZ SEBEPLERI
Sanik Midafiinin Temyizi istemi;

Cinsel icerikli konusmalarin yapildigi hesabin saniga ait olmadigina, hesapla ilgili yapilan
arastirmada saniga ait olduguna dair tespit yapilamadigina, magdurun adli muayene
raporunda fiili livata bulgusunun olmadigina, magdurun ve ailesinin durusmada beyanlarini
degistirdigine, mevcut yazismalarin hukuka aykiri delil olduguna, sanigin beraatine iliskindir

[ll. OLAY VE OLGULAR
Temyizin kapsamina gore;
A. ilk Derece Mahkemesinin Kabulli

Mahkemece ''Sanik savunmasi, misteki ve magdur beyani, tanik ...'un beyani, mesaj
icerikleri ve tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde, magdurun kovusturma
asamasindaki beyanina itibar edilmedigi, dosya kapsamindaki mesaj ciktilari ile uyumlu olan



olayin akabinde vermis oldugu gercege ve olusa uygun sorusturma asamasindaki ifadesine
mahkememizce itibar edilerek, sanigin magduru farkl tarihlerde birden fazla kez yanagindan
ve dudagindan 6pmek, magdurun alt kiyafetlerini ¢ikartarak cinsel organini magdurun arka
cinsel organina ve agzina sokmak suretiyle cinsel arzularini tatmine yoénelik vicut
dokunulmazhigini ihlal ederek Uzerine atili 5237 sayili TCK'nin 103/2. maddesinde
dizenlenen Cocugun Nitelikli Cinsel istismari sucunu ve yine mesaj iceriklerinden de
anlasilacagi Uzere birden fazla kez mesaj gondererek, 5237 sayili TCK'nin 105/1-2.cimle,
105/2-d maddelerinde diizenlenen Cocuga Karsi Elektronik Haberlesme Araclarinin Sagladigi
Kolayliktan Faydalanmak Suretiyle Cinsel Taciz sucunu isledigi anlasiimakla anilan maddeler
uyarinca ayri ayri cezalandirilmasina, sanigin magdura yonelik eylemlerini farkli tarihlerde
birden fazla kez gerceklestirdiginden atili suclardan hakkinda ayri ayri TCK 43/1. maddesinin
uygulanmasina dair asagidaki sekilde karar verilmistir." seklinde hikim kurulmustur.

B. Bdlge Adliye Mahkemesinin Kabulu

ilk Derece Mahkemesince kabul edilen olay ve olgularda, Bélge Adliye Mahkemesi tarafindan
bir isabetsizlik bulunmadigi anlasiimistir.

IV. GEREKCE
A. Cinsel Taciz Sucundan Verilen Hukmun Aciklanmasinin Geri Birakilmasi Karari Yonunden

Hakmun aciklanmasinin geri birakilmasi kararlarinin; Yargitay Ceza Genel Kurulunun,
03.02.20009 tarihli ve 2008/11-250 Esas, 2009/13 Karar sayih karari ile 5271 sayili Kanun'un
231 inci maddesinin onikinci fikrasi geregi itiraz yoluna tabi olduklari, temyizlerinin mimkun
olmadigi, ayni Kanun'un 264 Gncli maddesinin birinci fikrasinda yer verilen; “Kabul edilebilir
bir basvuruda kanun yolunun veya merciin belirlenmesinde yanilma, basvuranin haklarini
ortadan kaldirmaz.” seklindeki dizenleme dikkate alinarak kanun yolu incelemesinin itiraz
merciince yapilmasi gerektigi anlasiimistir.

B. Cocugun Nitelikli Cinsel istismari Sucundan Kurulan Hikim Yéninden

Sanik hakkinda kurulan hiktimde, delillerin ve olgularin aciklandigi ve iliskilendirildigi, buna
iliskin gerekcelerin hukuka uygun oldugu anlasiimis, bu kapsamda Bdlge Adliye Mahkemesi
tarafindan gergeklestirilen inceleme neticesinde kurulan hukme yonelik temyiz sebepleri
yerinde gorulmemistir.

V. KARAR
A. Cinsel Taciz Sucundan Verilen Hukmun Aciklanmasinin Geri Birakilmasi Karari Yonunden

Gerekcenin (A) bolimunde aciklanan nedenle 5271 sayili Kanun'un 264 Uncl maddesinin



birinci fikrasi uyarinca Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle INCELENMEKSIZIN
IADESINE,

B. Cocugun Nitelikli Cinsel istismari Sucundan Kurulan Hikim Yéninden

Gerekgenin (B) boliminde ac¢iklanan nedenlerle Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza
Dairesinin 27.09.2022 tarihli ve 2022/1551 Esas, 2022/1244 Karar sayili kararinda sanik
mudafiince one surtlen temyiz sebepleri ve 5271 sayili Kanun'un 289 uncu maddesinin
birinci fikrasi ile sinirh olarak yapilan temyiz incelemesi sonucunda hukuka aykirilik
gorilmediginden 5271 sayili Kanun’un 302 nci maddesinin birinci fikrasi geredgi,
Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle TEMYiZ iISTEMININ ESASTAN REDDI iLE HUKMUN
ONANMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun'un 304 Gncl maddesinin birinci fikrasi uyarinca Bursa 9.
Agir Ceza Mahkemesine Yargitay ilaminin bir 6rneginin ise Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 7.
Ceza Dairesine gonderilmek izere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,

22.03.2023 tarihinde karar verildi.



